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"Helvete - det er der den ender opp, den rettferdighetsterst som det
ikke finnes noe utlep eller uttrykk for"

"Den Gudlese livsnytelsen i Epikurs Have er et problem for mange, in-
kludert presten pa mitt lokale bibliotek (det sa han selv), fordi
den ikke har et klart fiendebillede - annet enn sulten, tersten,
sevnlesheten; den rommer ingen klar og enkel Dualisme som dommer
til helvete og talér til dine mest primitive og krigerske sider -
den tvinger deg ikke til & skamme deg over det du er og tildeler
deg ikke en rolle; den tilbyr ingen maktstruktur - hvordan skal man
egentlig forventes & forholde seg til noe slikt?"

o

"Feilen med Epikur og hans livsnytelse var at han ikke s& ut til &
forstéd at mennesket heller vil kjempe, ydmyke, sladre, hykle, enn &
nyte - kansje er Ondskapens Opprinnelse delvis i noen sammenhenger

i at nytelsen ikke kan oppleves med god samvitttighet slik det &
pine andre i selvrettferdighet kan?"

"Sosiale fordommer (Nasjonalister, Satanister, Miljevernere, Ungdommer,
Psykiatriske pasienterg, hindrer oss i dagens samfunn i og se verdien
av Epikurs have hvor nytelsen er det heyeste gode - nytelse oppleves
som et godt argument, et knyttneveslag i ansiktet p& selvsikre mor-
alister : (kristendommen har formet oss slik at vi ikke lenger kan
bdde ha en stor livsapetitt og samtidig begd overgrep, slik som Rom-
erne); det er forbryteren som lever pa kanten av loven som lever slik
idag - vi andre md velge"

""Sosiale fordommer og sosial kontroll er idag det heyeste gode, ikke
livsnytelsen i Epikurs Gudlese have: vi har fatt Moralske, og ikke
Estetiske behov"

"Livsnyteren vil ikke umenneskeliggjere og umyndiggjere, hans natur
stritter imot en uhverdagslig, uvennlig og uavslappet holdning til
andre - derfor hater den moderne Europeer livsnytelsen i Epikurs
Have"

"Den som er hellig overbevist om at han har rett, hater livsnytelsen
i Epikurs have'"

"Godt og Ondt er en gjensidig bekreftelse i form av Utgangspunkt og
Reaksjon, Rovdyr og Byttedyr, Aktiv og Passiv - men en gjensidig
sosial og felelsesmessig bekreftelse er ingen reel dialektikk eller
en reell Dualisme!"



"Sagt mot Bertholt Brechts svulmende blodére:

Ondskap - det er nar taperen har slitt tilbake mot dem, da '"Vet ikke
lenger alle hvordan han er", men da er hans gemene usselhet "Uforstde-
lig" - hvorfor hevde seg?"

""Idag hater man myten om den fattige kunstneren som dede i glemsel pa
et loftsrom, fordi vanlige mennesker har kommet til en ny erkjennelse
av seg selv: de underkaster seg ikke lenger kunstnergeniet som natur
kraft i nesegrus beundring, de er opplyste og utdannede - kunstneren
representerer ikke lenger skjulte, uforleste krefter; vi kan ikke len-
ger akseptere det gale geni, fordi vi ikke lenger har noe behov for
mesterverket - vi vil underholdes av noen som bekrefter oss, ikke lam-'
slds av noen som man har et Guddommelig, hierarkisk forhold til"

"Den unge kristne av idag studerer psykologi ved storbyenes universite-
ter, men har ikke dermed sluttet og vere imot homofilt ekteskap,han
bare slutter og fele at det er fordommer og vere imot det"

"Lykke, som 4 ikke vare en betinget og begrenset reaksjon andre pafe-
rer deg

"Okkultisten som var Verdens Ondeste Menneske ifslge Media hadde kansje
rett i noe, uansett hvor grov og plump han kunne v®re: moren vAr ser
en side av oss, vennene vire ser en side av oss, og vi selv kjenner en
side av oss - hvordan kan de knytte oss opp mot Normalt og Unormalt
ndr de ikke engang vet hva vi er!?"

""Den Normales aggresjon er rett fordi den er i kontakt med virkeligheten
og derfor virker styrkende, mens den sykes aggresjon er nettopp syk
fordi den er ute av kontakt med virkeligheten, og derfor virker svekk-
ende"

"Gud er Utgangspunktet (som temmer og Dualiserer den andre gjennom sprak-
et, mens vadre begreper er et psykiatrisk fenomen; neologisme), Satan

er Reaksjonen, og bade Utganspunktet og Reaksjonen kan romme béade

Godt og Ondt, la det ikke v®re noen tvil om det!"

"Vi opplever samtiden moralsk (de ulike gruppenes sosiale status), og
vi opplever fortiden realistisk (de ulike gruppenes handlinger)"



"Egentlig kjenner vi bare andre gjennom de felelser vi paferer dem"

"Egentlig kjenner vi bare vare reaksjoner pd den andre"

"Empati, er bare slik man kontrollerer de svake, umoralske byttedyr-
naturene i en psykologisk, rasjonell tidsalder - mens '"Synd'" er bedre
egnet i en Religies, Irrasjonell tidsalder"

"Om forestillingene om Gud Fader som en Hvit, gammel mann med skjegg
var feilaktige, s& var vel forestillingen om at Gud var et moralsk
fenomen ogs& like feilaktig?"

"For enkelte vil dyd aldri feles sd tilfredsstillende som suksess som
ydmyker den andre - kansje kan man til og med kombinere de to?"

"De sterke, moralske rovdyrnaturene blir herre over seg selv - gjennom

o

& bli herre over tingene! Hvilket tankekors!"

"I begynnelsen var ordet som fikk alle til & forstd hvor pa rangstigen
de herte hjemme"

"I begynnelsen var Ordet som fikk alle til & feole at de mitte sté til
rette for andre"

"Det er lettere og erkjenne at Mennesket har religiese behov ndr det er
Kommunistene som undertrykker dem"

"Verden kan bare ga fremover ndr personlighetstyper som ikke har en
"forklaring' trer inn p& arenaen"

'""Man kjemper like mye om & bli God eller Ond, gjennom Ideologier, som
man kjemper mellom Godt og Ondt, gjennom Ideologier"

"Nar den unge Kristne og den unge Muslim av idag studerer Psykologi

, og lerer & kurere de syke og ikke gi almisser til dem, si& er ikke
argumentene lenger "Fordommer' mot '""Rettigheter', og kansje han da
har en sterre sjanse til & vinne debatten, ndr han representerer fag-

kunnskap og ikke subjektive feoxlelser, feolelser som kompenserer?"
i



"Sannheten er der ute et sted - kategorisert, ydmyket og umyndiggjort"

"Karma som straff for onde handlinger kan umulig finnes, fordi man
straffet urett som rett og rett som urett - alt var ikke satt i rette
skikk"

"P4 skolen fortalte de oss som ledd i oppdragelsen at det bare fantes
to typer mennesker: vinnere og tapere; det som ikke kommer frem er at

dette skillet ikke er personlig eller sosialt, men politisk og biolo-
gisk - vinneren er en vinner uansett om han er en rasist eller anti-
‘rasist, og taperen er en taper uansett om han er en Rasist eller anti-
rasist - ja, ingen bryr seg om vinneren er rasist eller om taperen er
en anti-rasist, det er ikke det de bedgmmes ut av"

"Det var ikke den frie vilje og at vi selv mitte kunne velge mellom
Godt og Ondt, som gjorde at Ondskapen kom inn i Verden i Edens Hage -
at Ondskap er en forutsetning for frihet; fordi i Edens Hage var ikke
ting enna satt i rette skikk; godt hadde ikke blitt godt og ondt hadde
ikke blitt ondt - kjennsdrifter og eiendomsdrifter fremsto fremdeles
som "Kjerlighet'"; dette er '"Sammenhengs' beviset mot "Fri-vil je"
beviset"

"Du skal elske din neste som deg selv - fordi det er lettere og oppné
frihet for deg selv gjennom & elske din neste enn gjennom & ydmyke
ham"

"De spréklige begreper de bruker mot meg skal visst ha en si snever
mulighet for meg og sl& tilbake med som mulig - jeg skal i det hele
tatt ikke kunne hevde og definere meg selv innenfor de argumenter de
bruker mot meg, de skal ikke vekke noe annet i meg enn passiv lydig-
het, deres argumenter er ikke fullendte feor jeg er fullstendig hand-
lingslammet og gir opp, ikke har noe psykisk spillerom, ikke har fel-
elser som avfeder reaksjoner - det er ekstremisme, det!"

"Det at Europa er de store bragdenes og de store genienes hjemland
er nd utryddet av religionsfriheten og dens "Felles verdier'", som

hater Individet som naturkraft: vi tolerer kulturer, vi skaper den
ikke!"

"Nar jeg som 34-4ring gjorde opp status over livet mitt, la jeg merke
til at mitt forhold til andre aldri hadde vert basert p& min lykke,
eller at jeg ble sett for den jeg var - men likevel var det ingen
som syntes synd pd meg eller lot vere & elske eller trenge meg"



"Begrensningene i reaksjonsmensterets sprdk og roller mellom oss, sin
mulighet til & romme Sannheter'

'""Nekkelen til og forstd Godt og Ondt er ikke "fornuft'" eller "ufornuft"
eller lignende, Dualistiske begrepspar - men at noen vil gjere seg selv
til utgangspunkt (og selv beholde alle de positive, aktive felelsene),
og gjere andre til reaksjon (og aktivisere alle de negative, passive
folelsene), ved & gi navn til tingene, og dermed gjere dem virkelige,
og slik fremkalle kontrollfelelser som skam og skyld i dem, slik at
de stdr i forhold til deg - for slik & lede seg selv for & slippe &
ydmykes ved 4 underkaste seg andre'

"Dualismen gjer at vi ikke er ansvarlige vesener: den andre har en rett
og en makt over oss, og var egentlige side verdi-gjeres, kamp-gjeres,
motsetnings-gjeres"

"Vi kan bare forholde oss enten som utgangspunkt (makt) eller som rea-
ksjon (undersdtt) - og dermed kan vi aldri forstd virkeligheten, fordi
virkeligheten i seg selv ikke ber vxre avhengig av en annen, motsetning
, for & kunne oppfattes'

"Ettersom rasjonalitet av psykologisk natur er underkastelse - er det
Irrasjonelle den paradoksale veien til klartenkthet - til zrlighet
overfor seg selv'

""Allerédde i Edens Hage ved foten av Kunnskapens Tre, ble det klart at
valget var kilden til det Demoniske, men samtidig det Guddommelige i
oss"

"Dem meg ikke etter min moral, men etter min rettferdighet!"

"Godt og Ondt er Evolusjonzre ledd i form av motstridende naturer som
ut av det stadium i livet de er pad erfarer hver sin side av saken, og
uttrykker sine muligheter i en sosial sammenheng, ut av et begrenset
felelsesregister"



"Erfaringer og egenskaper, enten som utgangspunkt eller som reaksjon'

"Kvalitet, Kvantitet, rekkefslger, overganger - verden styres av defi-
nisjoner, ikke drivkrefter eller moral'

"Den moralske spissborger kommer gjerne bort til og kjefter p& ungdo-
mmer som kysser pd gaten, fordi for ham er grensene moralske og ikke
personlige"

"Forskningen sier at vi ikke kan forutsi hvem som vil handle Godt, like-
vel er hele var soaile rangordning basert pa nettopp det: hvem som er
gode og hvem som er Onde - hvor har de si erhvervet denne statusen?
forskningen sier ogsd at det ikke handler s& mye om egenskaper ved
Personen, men om tid og sted og den situasjonen de stdr midt oppe 1ij;
spiller den kristne nestekj®mrlighet inn i det hele tatt? Er den ikke
et unntak, og ikke engang et hederlig et? Om vi ikke kan forutsi hvem
som vil handle godt, og det heller ikke handler om egenskaper, hvordan
kan V% rettferdiggjoere vart moralitetsstyrte og normalitetsstyrte sam-
funn?

"Om alle forsek pd Gudlese samfunn har mislyktes, s& har ogsd alle for-
sek pd Moralske, konservative samfunn mislyktes"

"Fra Jedehat til Muslimhets (som om hets er like alvorlig som flere
tusen 4r gammel forfelgelse - og hvorfor sier de da at Anti-semittismen
blomstrer i dagens Europa?!); dette sto det i Mars-utgaven av ''Ny Tid"
i 2012: "Den andres' politiske funksjon; muslimer er ikke den andre
i vesten idag, global Jihad motbeviser dette, det finnes reelle grunner,
og de savner ogsa en historie - (de har jo selv ogs& vart mektige
krigere og vert ner ved 8 erobre Europa); hvordan kan Hijab vere "En
godt integrert del av den Norske virkelighet'" om de som bxrer den er
"De andre'? Og hva me '"Den andres', ikke politiske, men Moralske funk-
sjon i Jededommen, Kristendommen og Islam (Kvinner, Homofile, Barn,
dyr); hvem er ofrene, hvem kan med rett kalle seg ''Den andre'?"

""Alle moralbegrepene er en mate for & gjere deg til den handlende pa&,

og gjore den andre til mottageren av de felelser du ensker & fremkalle
i ham; slik sett er godt og ondt relativt (ndr det er en metode, en
natur, en rangorden), og det er ikke som David Hume sa, Praktisk nytte-
filosofi som avgjer hva som er godt og ondt, men praktisk handlings-
filosofi - godt er det som gjor deg aktiv og lar deg bestemme hva andre
er, gjennom de felelser du gjennom ord og handlinger fremkaller i dem"

"Den slu feigheten i & akseptere Individet som en del av et sterre fel-
llesskap - for & fa bukt med Individualismen!"
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”Ondskﬁp er en Irrasjonell lengsel etter en frihet den Onde aldri kan
oppné

"Imperialisme og raseblanding har gjort Europeere til det de er, til en
suksess - de to tingene som hver for seg motbeviser Godt (sosialisme)
og Ondt (Fascisme)"

"Karmal®ren om Arsak og Virkning tar ikke heyde for alle de sma overgre-
pene pa bunnen av samfunnet, som aldri straffes fordi de ikke rammes

av noe etablert maktforhold - det finnes ogsé& oppreisninger i form av
unnskyldninger fra staten, men uten straff: nei, Godt og ONdt er ikke
Karma (Andelig), hvor overgrep fir straff, men det er Zoologisk, sosi-
alt, psykologisk: hvor overgrep er en naturlig del av livet som ''Du bare
mi akseptere"

"Leren om Karma i form av Arsak og Virkning tar ikke heyde for at det
finnes svake og sterke naturer (Slaver, Kvinner, Arbeidere i historisk
tid),- det er ikke et overgrep, men en gjensidig bekreftelse av sosial-
psykologiske forhold"

"Karma kan ikke finnes fordi menneskene er grovt og skamlest dobbelt-
moralske"

"Virkeligheten er for stor og mangfoldig, og vi for subjektive og unya-
nserte til 4 forstd den : alt vi gjer, og kan gjere, er & oppfylle var
rolle, og se andre mennesker gjennom den - som et middel, eller som
et mal underkastet deg (hjelp) - slik sett ser vi aldri den andre, men
kun de reaksjoner han avfeder i oss; vi er skyggebilder, alt er illu-

sjon; drem, rek og forvirring"

"Ondskap er de handlinger som skaper lidelse som man behsver en forklar-+:
ing pa"

"Han forholdt seg ikke til mine meninger n&r han fra dersprekken sa i
flau oppgitthet at jeg tok feil, men til en psykologisk mekanisme i
ham selv, til de tanker meningen min vekket i ham"

1.4



"Om Muslimer ikke vil ha szrbehandling s& er det ingen fornuft eller
innsikt i et begrep som '"Oss og dem-tenkning', fordi det er basert pa
nettopp s®rbehandling - i Vesten har vi en to-tusen Ar gammel Duali-
stisk kultur hvor man skiller nettopp mellom '"Oss og dem':

(Godt og Ondt, Normalt og Unormalt, Fornuft og ufornuft) - enten mé&
man la Satanister, "Islamofober'" og miljevernere nyte fruktene av &
vere imot '""Osss og dem'" tenkning, og slutte og kritisere dem for
umoral, eller, man md erkjenne at Muslimer sarbehandles"

"Moral oppstédr i spréket ('"'Islamofobi', "Romantisering'"), som den st-
erkes handling mot den svake, uttrykker deres behov; kan problem-
barnet, i et samfunn av frie og selvstendige Individer livredde for
& trd over de stadig trangere grensene for normalitet, som har mis-
tet arbeiderklassemusikken og den romantiske kunstnermyten (fordi
frykten for & stige i gradene uten & delta i din ragorden er like
sd stor som frykten for urolige sinn), gjere annet enn & fele den
Onde bloddren svulme i pannen og melde seg til krigstjeneste for
Nas jonalistene? Har de Anstendige og Respektable noe ansvar for ekst-
remistenes "Islamofobi', n& som Jeanne d Arc sin frihetskamp, som et
symbol p& Europeisk selvstendighet og tilherighet, er tatt fra dem,
og det er snevre muligheter for individet & uttemme sitt potensiale i
deres Anti-Rasistiske, Normalitetsstyrte utdannelsessamfunn, hvor
vanlige mennesker er umyndiggjorte gjennom fagvitenskapenes statisti-
kk, kvinnene gjenbruker hegyt, utdannede menn, og skamfelelse er noe
de svake minoritetene som humper rundt pd krykker urettmessig vil
pafere de resssurssterke, som gjennom abortloven ikke vil ha dem;

i et samfunn som kun tolererer de likes ulikhet, hvor man heller vil
ha frie menn enn store menn - og de vil hindre avfedelsen av vrede
gjennom "Gir-du-respekt-fdr-du-respekt'" - det hele begynner med deg:
Bli sint!"

"Vi kan aldri forstd hva verden er, ettersom vanlige mennesker forhol-
der seg Primert til virkeligheten (Sprdk, handlinger, ideologier,
kategorier, sosial status) - som utgangspunkt; og den Onde forholder
seg sekundert til virkeligheten (avfedelse av skam og skyld og andre
kontroll felelser); vi er Gode og Onde og derfor kan vi aldri forsté
hva vi er fordi Dualismen forfalsker erkjennelsen, Dualismen forfal-
sker virkeligheten: den type-gjer oss, dualiserer o0ss - temmer 0ss
der vi burde hatt de Europeiske genienes naturkraft som vilje"

"Ufullendt:

Vi vet ikke hvem vi er, vi der uten & finne det ut, vi eksisterer kna-
pt; vi eksisterer kun gjennom det vi er i fellesskap med andre, eller
det andre mener at vi er - vire erfaringer driver oss, men betyr s&
uendelig lite, alt vi er, er vaAr kultur, rase, kjenn, klasse, alders-
gruppe, og de er kategoriserte, statusgitte og navngitte, som noe

som kan bekjempes - og vart inderlige behov for rettferdighet motes med
"Forklaringer'", og vAr lengsel etter & vere noe fordi vi ikke tas
seriest, stoppes med tungt, heytidlig alvor - bekymringer over oss;
mennesker pd gamle bilder i bondebrylluper danser og ler, og de vir-
ker lykkelige, -

(Livets sorger og gleder som sannere enn godt og ondt) -
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"0g det skal skje pad den dag at fjellene skal dryppe av most, og hau-
gene flyte over av melk, og de skal spise og f& til overs -

fordi livet selv, som man forholder seg Estetisk-Eksistensielt og
ikke Moralsk til, istedetfor en undertrykkende ide om det, som
legger et lokk over virkeligheten og forenkler alt - er Sannheten;
men badde legn og Sannhet nxrer Menneskenes hjerter!

O0g Sannhet - det er det som driver oss!"

"For min neste er han som ikke sokte makt over meg'

"Kansje var det mere ved Bjornen enn bare halen?" (Ordtak som tar
opp virkelighetens selvmotsigelser og paradokser: at om en er ras-
ist i en sammenheng, kan godt Anti-Rasisten vare det samme i en an-
nen; hvilken virkelighet og sammenheng, hvilket virkelighetsbilde
er det egentlige?)"

""Gjennom Ungdommens dypdykking ned i klassisk poesi, stormende for-
elskelser og vanskelige erfaringer lerer en sakt men sikkert at
rangordenen p& skolen og de barna som sto heyere pad den sosiale
rangstigen grunnet foreldrenes utdannelse, kansje var grunnles;
man lzrer & gjennomskue skoledagenes sosiale rangorden - og
meter den samme rangorden i voksenlivet desto sterkere'

"Det fenomen Psykiaterne kaller Neologismer, dannelsen av Ny-ord
som er sykelige, tyder bare pa at Arbeiderklassegutter som man
ikke forventer seg noe av eller Vestkantgutter som man har slu-
ttet & forvente seg noe av ikke skal kunne hevde seg, ikke skal
kunne frigjere seg fra den tildelte rollen de har fatt av kong-
ene i skolegirden: Anti-Rasistene; fordi spraket er slik de
holder oss alle nede - virkeligheten m& man orientere seg i
gjennom sprédket (ideologier, meninger), handlinger demmes av spr-
dket - sprdket er makt - dette vet de selv: "I begynnelsen var
Ordet' sier de, og vet godt at et heyere spraklig fenomen for
4 vekke og lede felelser enn ''Gud" ikke finnes; hvilke begreper
et samfunn har viser hvem som bestemmer; "I begynnelsen var Ord-
et'", fordi jeg ikke kunne f& deg til & forholde deg til mine ord-
rer uten en betegnelse som vekket skam og skyld i deg"

"De etablerte vennskap, gjennom & etablere rang"
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"Kontrollert, ydmyket og ikke engang en del av spillet - men de for-
holdt seg til ham, fer de uinteressert gikk videre til nestemann"

"God nok, som en brikke som gjorde andre, eller ham selv, bittert
gjalu"

"Alltid ignorert, som om det i seg selv var en del av spillet deres'

"Ingen av Religionenes moralbegreper holder mal, og heller ikke er det
Kjerlighet, Skjennhet og Sannhet som gjoer menneskene Gode - slik Gre-

kerne sa - ettersom Godt og Ondt ikke er dine handlinger, men din
sosiale status"

"Livet er rang, og likhet er metoden"

"Og Ondskap, det er den eller de som frigjer seg fra rangen, men dem-
mes for & frigjere seg fra likheten (Nasjonalsosialisme, Satanisme),
eller som forveksler, og tror de egentlig er sinte pa likheten,
fordi kongen i skolegidrden - anti-rasisten, ydmyker andre gjennom

at en ikke kan bli sint over ydmykelsen og rangen som ydmyker - fordi
den jo uttrykker likhet!"

""De moderne, liberale hater Rasisme fordi de husker andre verdenskrig,
og slaveriet - de har darlig samvittighet over sin historie;

men hvordan kan unge av idag "'Huske'" den Islamske Rettslzren og ha
"Darlig samvittighet" over manglende Menneskerettigheter (men ikke
plikter) i et ellers mangfoldig Islam? -

Kansje er det som gir dem deres verdigrunnlag: "A huske'" og '"D&arlig
samvittighet" en gal vei til liberalitet? - Kansje ber de "Oppleve

og erfare'" undertrykkelse eller gammeldagse tradisjoner som kilde

til sitt verdigrunnlag?" 1%



"Samfunnet klarer kun &4 vere store der de samtidig kan vzre tolerante,
og de kvitter seg med Jeanne D Arc og de Europeiske Heltene slik at de
ikke lenger skal ha noe til felles med Nasjonalistene - de temmer
Individet som genial naturkraft gjennom "Felles Verdier'" (noe som
uansett er vir tids sterste legn ettersom ''Likestillingen' som visst-
nok er '"Felles'" handler om & tolerere intoleranse);

"Felles verdier" er det som skal til for & ut-eliminere enkelte fra
samfunnet fordi deres verdier ikke passer inn med agendaen: & dyrke
frem multi-kulturalismen - og hvorfor ensker man & dyrke frem den?
for & edelegge Kristendommen og gjere Europa som Kultur-kontinent
til et Liberalt prosjekt!"

"- Det er vi som skal jobbe med Ungdommer, sa Sosionomen selvsikkert.

- Hvorfor skal Ungdom here pa noen med makt og autoritet? Spurte no-
en hanlig.

- Fordi de skal utdanne seg og fd makt og autoritet selv, svarte
Sosionomen uten & nele.

- Det er en utrolig grov forenkling, svarte den andre etter en kort
tenkepause.

Kans je er slike ''"Moral-situasjoner'" synonyme med moralen i fortell-
ingen om Akilles og Skilpadden: et absolutt uangripelig, logisk ar-
gument som skaper feil konklus jon.

Kans je er samfunnets moral en '"'Skilpaddemoral''? - Den virker fullste-
ndig logisk og uangripelig, men er en utrolig grov forenkling, gener-
alisering; bitterhet i unge 4r gjer det lettere og gjennomskue nar
skilpaddemoralen er aktiv - husk den dere var"

"Der Anti-Rasistene snakker om ”Frykten for det ukjente', snakker jeg
om "Fortrengningen av det ukjente” (Vi frykter utlendinger fordi vi
ikke kjenner dem, og de fortrenger Islams strenge, Puritanske Retts-
lere fra 600-tallet - fordi deres personlighetstyper ikke er innstilt
pé& & oppfatte den som et problem: de oppfatter -Intoleranse! som et
problem, fordi deres typer er "Rettferdighet, basert ikke p& Handlin-
ger, men p& personlighet" -
deres toleranse er livsglede, toleranse og naivitet blandet sammen i
et svevende tomrom; vAr toleranse er toleranse overfor Individets rett
til ikke & vere undertrykket, ikke Individets rett til & undertrykke;
og ettersom den som "Frykter det ukjente" ofte er skolegirdens taper,
sd forklarer det hvorfor de er si tolerante - (det finnes andre situ-
asjoner der de selv er akkurat like rasistiske, men da regnes det ikke
som en rasistisk situasjon!);men kansje en Moralsk: situasjon!);

kansje en dag, har vi l®rt oss & skille, slik at vi forstdr hva som er

4 "Frykte det ukjente' og hva som er & "Fortrenge det uk jente'", slik

at vi slipper opprivende debatter?

For selv om vi "Frykter det ukjente" s& betyr ikke det at vi ikke er
tolerante, det er vi og den er mer jordnar og realistisk enn deres,

kongene i skolegadrden; den ser bade utlendingers og Nordmenns feil,

og ikke som Anti-Rasistene som ogsd ser bade Utlendinger og Nordmenns

feil (men da som en ubevisst metode for fortrengningen av det ukjente;

og denne '"Feil-seeingen' opphever da seg selv);

det finnes ingen rasisme debatt:

den ene siden ser feilene med utlendingene (og de finnes, helt klart)

og den andre siden ser fordommene (og de finnes, helt klart)"
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"Det at de "Felles verdiene" har gjort at vi ikke lenger trenger mest-
erverket til den unge kunstneren som bzrer en generasjons dremmer
inne i seg, gjor sitt til at man idag beskylder Kunstnerne for "A

ha et Ego'

"Buddhismens dedsfiendskap mot Menneskets Ego, bekjemper ikke dets
Ondskap alene - for Menneskets Ego er dets hat mot & bli ydmyket,

som kan fere til bade Godt og Ondt (bli en beremt kunstner eller bli
voldsromantiker);

men har religisse eller moralske mennesker noengang forstdtt at Menn-
esket ikke onsker & bli ydmyket? Trenger ikke de var ydmykelse?

De ser kun en som har et Ego og tror '"Han er bedre enn alle oss andre'

'S4 kunne man jo spekulere i om det ikke er lettere & lage argumenter
som konserverer (uansett om det gjeres av konservative eller libera-
le), enn & lage argumenter som ikke sementerer; kansje er spraket
utformet til & kneble, ydmyke, herske, hykle - sprdket er jo den ste-
rkes handling mot den svake,og ettersom all virkelighet utspiller seg
i og gjennom spraket, og de rollene det tillater oss & ha, har ikke
det svake offer noen frigjerelsesmetode - alle de gode kortene er pa

1

den sterkes hdnd; kansje kan den svake en dag skape metoder for & bin-

de seg til den sterke som er pa hans premisser som ikke dualiserer og
temmer ham? Hvem vet?"

"Anti-rasisten binder debatten ved & ta monopol p& argumenter som han
faktisk ikke er selv (forenklinger og generaliseringer); slik oppnéar
han at den andre ikke kan si det og at han selv slipper & vere det -
han bare styrer utviklingen gjennom det"

"De fleste Nordmenn jobber og gdr p& skole sammen med utlendinger, men

likevel snakker de liberal-konservative (fordi de konserverer),om

"Frykten for det ukjente'; Hvem er det som er ukjent! De er jo overa-

1t! Kansje om man erkjente at det like mye er "Fortrengningen av det
uk jente'" som er opphavet til rasismen i samfunnet, s& ville man sli-
ppe og lure seg selv til & tro at vi har ukjente iblant oss?

Hvor lenge skal de fortsette og stemple Muslimer som 'Ukjente' for &

rettferdiggjere sin egen agenda - nemlig '"Fortrengningen av det ukje-

nterl'r;rl
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"Var spissborgernes raseri over '"som om Nasisme noengang kunne vere noe
nytt!" darlig samvittighet, eller hemmet aggresjon over at noe de selv
er men som de vil holde skjult, gjemme bak rangorden og mekanismer,
plutselig viser seg 4pent og utilslert - ja, den marsjerer nedover ga-
ten og proklamerer det heylytt! Det samme er kansje tilfellet med
""Satanismen bunnlese morke'" som Ungdommer m& reddes fra & falle ned i;
der de er menneskeforakt =rlig og &pent, mens de selv bare klarer &
gjore det skjult; er hele vir moralske begrepsvirkelighet bare et skal-
keskjul for hykleri? Vi klarer ikke & hevde oss psykologisk som '"Bru-
tale beller" og finner en mer passende metode; Bade Godt og Ondt er
kansje Godt - bare metoden gjer dem God og Ond!"

"Den egentlige Gud l®rer deg & overvinne dine erfaringer og deres beh-
ov, ikke & rettferdiggjore dem"

"Den begrensede Identitet som kollektivet p& forer oss er opprinnelsen
til Ondskapen"

"Lengselen etter opphavet er bade det Godes og det Ondes opprinnelse"

"Eller for & komplisere bildet: lengselen etter opphavet er det Ondes

opprinnelse, lengselen etter & definere og slik kontrollere opphavet
er det Godes opprinnelse"

"Den egentlige Gud lar mennesket gi navn til tingene for & forsta dem,
og virke sammen med dem - ikke for & f& makt over dem"

"Den Onde tror han kan oppna med voldelige midler det den Gode ikke vil
unne ham med fredelige midler"

"Det finnes overbevisende argumenter, ogs& for darlige saker - man m&

ikke vurdere bare argumentene rasjonelt, men man m& ogsd vurdere sak-
en rasjonelt"

”Dgn Anistendige og Respektable spissborger sliteromed a4 se forskjellen
Pa8 opprereren som har rett og er rasjonell, og pd opprereren sSom tar
feil og er Irrasjonell"

"Forskjellen p& de Gode og de Onde ligger like mye som noe annet i at
man ikke vurderer den Godes motiver'
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"Mange vanlige mennesker hater og frykter Darwinismen fordi den sier
at i naturen er det en konstant kamp, mens deres egen undertrykkelse
av de utsultede, forsl&itte og elendige - byttedyrene, er ikke en ka-
mp, men en rettmessig bekjempelse av Umoral"

"Spréket gjenspeiler kun Sosial status, og hindrer oss derfor i &
kommunisere uten andre metoder enn ideene (ord, argumenter, begre-
per, folelser, hersketeknikker, & f& siste ordet) - og ideer vil
av natur betvinge den andre: overbevise, forandre, stemple - rent
ut sagt umyndiggjere og umenneskeliggjere andre som bablende, ill-
eluktende sosiale og psykiatriske tilfeller"

"Den egentlige Gud frigjer seg fra de Kristne og religisse psykolo-
giske vrangforestillingene, og bruker de Irrasjonelle foslelsene,
etter at de er renset for hevn og maktvilje, ikke som kilde til
undertrykkende moral - men som kilde til livskraft: til erlighet
overfor seg selv, til & nd bunnen i egne erfaringer, til & tenke
dypere rundt et tema'

"Den egentlige Gud hater ikke bare alle Menneskets sm& synder, men
hater det i form av Sosiale fordommer og Sosial kontroll - det som
er grunnet i det Gud hater mest: & ofre andre mot deres vilje, for
egen vinnings skyld - uten at de engang vet hva som traff dem, spe-
sielt nir ugjerningen skjer i enerom og aldri vil bli oppdaget"

"Den egentlige Gud hater smilig rangorden: fordi han ensker at du skal
kunne gjere det rangen hindrer deg i & gjere - oppfylle din natur,
nd ditt mdl, uttrykke ditt potensiale"

'"Den egentlige Gud hater bare Ondskapens Kreativitet (tortur, herske-
teknikker etc)"

"Den moderne Kunstelsker respekterer Kunstneren som en Kapitalistisk,
velutdannet representant for en sosial rangorden - akkurat som i gam-
le dager, men nd er ikke kunstneren Genial, men normal! Han gjer Kun-
sten litt tryggere for oss ved & vere akkurat som alle oss andre!
Mennesket har modnet og kommet over sin Barndom: vi er ganske enkelt
ikke interessert i "Heltefortellinger som er storre enn livet'';

Kunst skal ikke vere '"Sterre enn Livet'"; vi trenger ikke noe som er
Sterre enn oss selv, vi vil bli imponert over oss selv - all vAar
tilk jempede status; vi belzrer ikke befolkningen gjennom at de er
analfabeter som md l®re Kristendom gjennom bilder, men vi bel®rer
dem om deres plass i hakkeordenen gjennom at Kunst er Kapitalisme,
og kunstneren er sjefen; bare han vet hva som er god kunst"
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"Lykke - som det oyeblikk da visdommen i de skjulte, uforleste kreftene
man bxrer i seg fra fortiden begynner & ta form"

"Ferste forsek pd en definisjon av Gud:

Gud er Utgangspunktet som andre definerer segihselveutuavgv

Satan er reaksjonen som utgangspunktet igjen rettferdiggjer utgangspu-
nktet med - Gud (de gode) er avhengig av Satan (de Onde) for & kunne
oppfylle seg selv: de er utgangspunktet (og dermed Gode) i seg selv
men de behsgver andre for & kunne uteve makt"

"Andre forssk pd en definisjon av Gud:

Gud er Rasjonelle Feolelser - & tenke med folelsene, som Portugiseren
uttrykker det; Gud er lidelse som man forholder seg kreativt og eksi-
stensielt til, ikke Irrasjonelt og grumsete -

Gud er & triumfere gjennom rettferdighet; Gud er at uansett om du er
Ras jonell eller Irrasjonell, sd er du den siden av felelsen som er
frigjerende"

"0gsd de Gode var avhengig av den Onde for & kunne uteve makt"

""Kansje ville de Gode ikke vere fri fra Ondskapen? Kansje ville de
heller ha makt over den?"

"Forsek p4& et Immoralsk Gudsbevis:

Ettersom Historien viser oss at Moral kan vere naturstridig, og det
er vanskelig og rettferdiggjere det gjennom Evolusjonen hvor de ste-
rke styrer og de slett ikke er naturstridige - da m& Gud finnes for
& bevise gjennom Hans Storhet Mennesket har en del av gjennom & vare
skapt i Hans Billede, at Friedrich Nietzsches over hundre ar gamle
forestilling om at moral, som fokusett p& det hinsidige, var natur-
stridg : (dette er '"Det Immoralistiske Gudsbevis')"

"Lykke - som Sosial status, som ogsi er det som gjor at vi er Onde mot
hverandre: er lykken dermed Ondskap (eller et resultat av den?)"

"Lykke - som sprdk som ikke kan uttrykke rang og Handlinger som ikke
rommer det 4 handle mot noen"

”Lykke.— som et samfunn der alle typer er fullt ut formet; der alt er
satt i rette skikk - der Godt har blitt Godt og Ondt har blitt Ondt,
og ikke noe gar under falskt navn™_ pen hvor den fullt formede Ond-

skap ikke er padyttet den svakere naturen i en rangorden"
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"Lykke - som & kunne unnslippe sin natur"

"Lykke - som at andre mindre generese naturer ikke har noen makt over
deg, slippe 4 métte std til rette for alle deres smalige frustrasjo-
ner, som du vet er betinget til tid og sted"

o

"Lykke, som 4 vite bedre enn noen og faktisk vere istand til & vise
det"

"Lykke - som at noen annens selvbilde ikke skal f& betydning for deg"

"Det som kalles Moral og Umoral finnes ikke: det er voksensamfunnets
versjon av skolegdrdens rangorden - (den peneste jenta i gaten, mobb-
eren, bokormen); det hanler ikke om Moral og Umoral men om personlig-
hetstyper og naturer, og det som kalles moral er rang-bekreftelse
for den sterkere naturen, og det som kalles umoral er rang-paferelse
hos den svakere naturen - voksensamfunnet har mye av de samme mekani-
smene (Sosial status, alder, kjenn)"

"La oss rense Moralbegrepet for all rang, alle hersketeknikker, alle

fordommer, all hykleri - og la oss se om dere fremdeles har noe behov
for &4 kalle dere moralske!!!"

"De Gode og Rettferdige gir navn til oss og det vi er, for & slippe og
argumentere mot oss og det vi er!"

"Hva skal religionene inneholde og lxre oss, nir de ikke er moralske og
konservative lenger? Om de er liberale, finnes det vel andre krefter
som like mye duger til 4 gi oss det? Det religionene gjor er & styre
oss i1 en liberal retning - men de styrer oss fortsatt"

"Akkurat som i skolegdrden: moral skjer pa deres premisser, ellers s&
skjer det ikke i det hele tatt"

"En del av hevnens natur er at den ikke feler noen skam eller skyld ov-
er & hevne seg pd feil person - folelsen av rett ligger i sinnet, ik-
ke i personen det rettes mot'" ’

"En del av lykken er & vite at det du opplever nd ikke er den egentlige

deg, at det ikke er det egentlige livet ditt - og selve lykken er &
fa bekreftet det"
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"Simple fordommer fir den avslerende blodiren i pannen til & svulme;
den som feler seg berettiget til & begd folkemord, eller begd eksp-
erimenter pad egen befolkning, viser ikke tegn til anstrengelse - hans
Ondskap er et utgangspunkt, og ikke en reaksjon"

'""Nar de skulle bedemme hva som hadde og hva som ikke hadde verdi i
denne verden, var det bare fanatikerne som gjorde regning med mass-
en”

'""Den Rasjonalistiske Optimisme i et krus varm Sjokolade'

""Psykiateren hadde ikke fordommer mot meg, der jeg satt pa kontoret
hans for inntakssamtale og s& ut som et fugleskremsel fra arbeider-
klassen, seksuelt utilstrekkelig og sosialt inkompetent - fordi han
ikke felte skam, mindreverdets skam; det gjorde jeg, derfor ble jeg
tildelt rollen som rasist"

"Kun den sterke kan vere tolerant: andres toleranse er null verdt
fordi den ikke inngdr i et maktforhold mellom likemenn"

"

- Du vil ha revolusjon, vi vil ha evolusjon! skrek den tildekkede,
konservative, Muslimske Kvinnen til den yngre, utildekkede motdeb-
attanten, og fikk det nesten til & heres ut som om de var pa& samme
side; evolusjon kan skje badde raskt og langsomt, og fredelige revo-
lus joner er mer varige enn voldelige - men, viste det seg av avslu-
tningsreplikken hennes, var hun bare redd for at den eldre Genera-
sjonen skulle skyves tilside, at rangordningen skulle ga tapt, at
en nedvendig endring skulle motbevise en maktstruktur som ellers
ikke lot seg motbevise, bare fordi de var knyttet opp mot hverandre -
hun fryktet ikke liberalismen, men at den kom uforvarende, slik at
den Etablerte Religionen ikke representerte den:

Religionen, ikke det opprinnelige budskapet var viktig for henne"

"R fgle uten overtro og tenke fornuftig uten & miste livsgleden og
medlidenheten - det er et forsek pd en begynnelse til en syntese
av Newtons Mekanikk og Ny-Andeligheten som kritiserer den"

"Om den Newtonske Mekanikken er Gudles og Livsfiendtlig, hvorfor skal
livet og Mennesket som de setter opp som motsetning, knyttes opp mot
overtro, bankednder, dregmmende Irrasjonalitet, kosmisk Intelligens,
morke krefter i naturen, voldsromantikk og besgk fra rommet? -
akkurat som om det ikke er det ukrenkelige livet, men det ukrenkelige
grumset i dem som hater den Menneskefiendtlige Mekanikken'
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"Psykiatrien og den moderne tids fornuftstenkning tillater ikke andre
(eller oss selv! - og det er verre!) og se oss selv slik vi vil bli
sett - den eneste maten & bli kjents med oss pa"

"Sykepleirne ved akuttavdelingen fryktet Shakespeare: dramaet, det
storslagne spraket, de store temaene; de syntes det var farlig og
se pa Mennesket som et stort vesen, et kreativt vesen som kan dremme
, stille store og viktige spersmédl og som har storhet -
alt dette gikk imot det de trodde pé&: & kontrollere de ustyrlige
gjennom medisiner; men Shakespeare er ikke nedvendigvis alle tyra-
nners mareritt, slik som hos Aldous Huxley - det kan ogsé& vare en
utmerket mite og lxre arbeiderklasseungdom hvor pé& rangstigen de
herer hjemme, til og med lere dem & lese det for & hindre dem i
a4 stille spersmal! A bruke Shakespeare til & kontrollere hvilke

spersmal som stilles! Hvilket paradoks!"

"For min medlidenhet med menneskene er ingen Korsfestelse, men en
rettferdighetssoken, som frelser ikke fra Synder, men fra Undertr-
yvkkelse!"

"Ufullendt:

Jeg kledte meg som dem, jeg snakket som dem, jeg oppferte meg som
dem - fremdeles hatet de meg, n& for personlighetstypen min, det ene
jeg ikke kunne gjere noe med; det kalte de psykisk sykdom (de kalte
det egentlig bare "Syk', - kansje s& jeg ikke skulle kunne benekte
at jeg var det!?), og den psykiske sykdommen mitte de medisinere
bort; likevel satt jeg igjen med ekstremist-stempelet*"

""Det politisk korrekte sprikpolitiet vet vet at om du tvinges til &
snakke slik som de gjer, s& blir det vanskeligere & uttrykke kjett-
erske meninger: det er utrolig hvor mange felelser, en vxreméite,

som gdr tapt med et ord!"

""Menneskenes historie under ett:
en sterkere natur som lyver, og en svakere natur som forteller Sannh-
eten"

'""Den Eormale spissborger vinner ikke diskusjonen, han takler situasj-
onen

"Godt og Ondt handler ikke om verdier, men om posisjoner'

"Var det for & gi "Kvinner retten til & kle seg som de vil' at Muhammed
pdbudte dem og dekke seg til for & ikke vekke mennennes begjer, eller
var det for en annen mere diffus grunn?"
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"Dualismen er ikke en kamp, men en utnyttelse - (Amerikanerne mot Sta-
lin, Kristendommen mot Hitler, Egypterne mot Jodene etc)"

""Sagt mot Mani:
Bidde det Godes og det Ondes opprinnelse og vesen er rang"

"Religionen gjer gjennom Moralen det andre gjer gjennom lovlssheten"

"Ufullendt:
vi forstar ikke andre, og vi forstdr ikke oss selv - alt vi kan gjere
er a oppleve var plass i rangordenen -

'""Bdde maktmennesker og psykopater har det til felles at de ikke t&ler
4 bli ydmyket"

"Ondskap er det stempel som gjer det lettere for de moralske Rovdyrene
4 utnytte, temme og dualisere oss - godt og ondt er mat"

"For enkelte mennesker er det mer blasfemisk og stille spersmal ved
deres barneoppdragelse, enn ved deres religion"

"For var det ikke nettopp alltid slik at menneskene bare evnet og unne
hverandre frihet gjennom penger og sosial status?"

"En bitter Kynikers hjertesukk:
det er ingenting verdig i denne verden, ikke engang godheten"

"Forskjellen pa Godt og Ondt er at den Onde m& radikaliseres for &
bli Ond"

"I vart Psykiatri og utdannelsesstyrte samfunn kan man ikke gjere som
heltene i fortidens store, Europeiske bragder: ikke ville gi avkall
pa sin samvittighet, men heller bli fattig og leve enkelt; psykiatri
, fagvitenskapenes statistikk, utdannelses-hysteriet . det gjer oss
til dadrlige mennesker; den moderne Vest-Europeer har ingen moral,
han har bare normalitet og utdannelse'

"OM sinnssyke mangler en funksjons-dimensjon, s& mangler normale en
erk jennelses-dimens jon'"
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"Om psykiatrikritikeren ikke har en Psykisk syk senn, s& er han kunn-
skapsles, og om han har det, si er han ikke objektiv: det finnes et
ord for oss alle! Kommuniser gjennom handlinger, og ikke ord!"

"Den religisse omvendes ikke til fienden som han hater (slik som nazis-
ten, kommunisten og Satansiten), fordi det er ikke radikalisering,
men biologi, som gjer at han hater fienden"

'"Den egentlige ufrihet er ikke fattigdom, eller tvangsekteskap - men
at du m& snakke andres sprak"

"Du er ikke helt fri, fer du kan beskrive virkeligheten med dine egne
ord"

"Lykke, som at andre ikke har en rettmessig harme over deg, at du ikke
mad std til rette for andre"

"A fremme, bevare eller miste sin rolle som utgangspunkt for virkelig-
heten, gjennom & utvikle eller ikke & utvikle sin type og natur - det
er spersmialet!"

"Tilverelsen er Lidelse, og vi lider fordi vi md& handle, og da er vi
tvunget til & forholde oss, gi volden, fordommene og hykleriet et utt-
rykk - og det klarer vi ikke & gjere &pent og erlig'

'""Noe av problemet er vel nettopp at vi bare er tolerante og tédlmodige
der vi har en grunn til & vere det"

"For uten sosial status ville det ikke vert mulig og enske andre noe
vondt, og uten ulike personligheter ville det ikke vert mulig og ikke
unne andre noe"

"Og Sannhet! Det jeg erfarte s& dypt som en objektiv Sannhet, som de

, Spissborgerne, var for uvitende til & forstd - var bare min tilde-
lte eller tilkjempede rolles erfaringer, og dens plass i rangordenen,
som de behandlet ut av & reagere, ikke vzre reaksjonen"

""'Sannhet, det er der erkjennelsen ikke hele tiden drives videre mot ett
nytt utsynspunkt, men kan sl&d seg til ro - med et midtpunkt, og det
kan den bare i maktforholdet; men det som kjennetegner det er at det
er helt uten erkjennelse - det er en gjensidig bekreftelse, hvor utga-
ngspunktet fir status, og reaksjonen mister seg selv - den eksisterer
kun som reaksjon pid den andre"
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"Det fornzrmet henne dypt inn i hennes Engelske hjerte at det i Norge
het Avisbud, og ikke budperson - for da mistet hun sin gudegitte rett
til 4 uteve sosial kontroll gjennom politisk korrekthet; kansje kunne
man se det slik at de holder fast p& '""Tolerante'" og 'Ikke-fornarme-
nde" betegnelser pd stillinger (og mennesker!) - for & slik bevare
sin posisjon?"

"Ondskapens samfunnsmessige opprinnelse er sosial status:
spissborgeren som ydmyker arbeiderklassegutten, og arbeiderklassegu-
tten som g&r pd Nasjonalistmeter som Tendring"

"'Som Barn opplevde jeg en dag i Skolegadrden hvordan den sosiale kontr-
ollen falt sammen, for si & vekkes til live igjen: en jente hadde
mistet sin husnekkel som hun hadde i en snor rundt halsen (hun var
nekkelbarn, men det var ikke noe negativt nar barn av utdannede for-
eldre var det!) og en av lererne hentet en av hundene sine for & la
den lukte p& henne og si finne nekkelen; - Du romantiserer Hunder!
sa elevene da hunden lette og lette uten noe resultat; alle var ner
ved & gi opp, da hunden plutselig gjorde tegn til & ha funnet nokk-
elen: - Det virket! ropte lzreren. - Dette er var kunnskap! sa de
elevene som sto heyere pa den sosiale rangstigen - vi hadde gatt fra
at '"Romantiserings' argumentet mistet sin makt da hunden fant neokkelen,
det var ikke lenger allvitende, til at alt falt p& plass igjen;
hvor behendig - men jeg hadde l®rt og se igjennom dem!"

"Jeg forsto virkelig de ofret meg, for & selv kunne leve - nir jeg sa
hvor ille det var i fattigkvarteret"

"Det som mer enn noe kjennetegner det Moralske menneske er dets lyst
til 4 uteve makt, til & ikke fole seg ydmyket - det kan kun forholde
seg gjennom rang, og om rangen skyldes noe positivt (kjerlighet, an-
stendighet) s& vil de som er dissidenter fele skam og skyld om de
forseker & frigjere seg (for hvemn frigjer seg fra kjerligheten!),

og de vil stemples som ekstremister!"

"For alltid var det de gode og rettferdige egentlig ville med sin moral
4 kunne uteve makt, ikke fole seg ydmyket, ikke forholde seg like-
verdig"

"Religion har sl&tt an blant alminnelige mennesker fordi det tilfred-
stillér deres dypeste lengsel, nemlig 4 bade kunne utove makt og sam-
tidig vere moralske - noe som er en komplett illusjon"

"De har ikke moral, de har strategier"
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"De konfiskerte ikke radioen min p& rommet for godt etter at jeg hadde
spilt for hey musikk, fordi de visste vel godt at om jeg ble fratatt

den mistet de muligheten til & befeste sinm posisjon i rangordenen
ved & komme og banke pa deren og be meg bestemt om & dempe lyden"

""Min svakhet: at jeg alltid mAtte underkaste meg;
min styrke: at jeg ikke horte p& det andre sa"

"Istedetfor & snakke om et Multi-kulturelt samfunn burde vi kans je en-
ske oss et multi-moralsk samfunn? : for hvorfor er en muslim som pns-—
ker & innfere et verdensomspennende Kalifat mer i overensstemmelse med

vdre nye '"Felles verdier" enn en Nasjonalist som omsker & diskrimine-
re enkelte borgere?"

"De gode og rettferdige forsvarer at Muslimske kvinner bruker heldekke-
nde plagg ved & henvise til Klovner p& Sirkus som bruker sminke:

- Klovner dekker seg jo til! Hvorfor far ikke de lov!; dette er et
eksempel pad en '"Nihilistisk logikk' som moralen er eksperter pa: &

f4 noe som ikke er i n:rheten av & vere det samme, til & bli det,
gjennom felelsesmessig utpresning"

"Noe av det mest fornermende mot noens Intelligens, og praktiske fol-
kevett, er & bli kalt uvitende nir du overfor deres ufelsomme arrog-
anse tvinges til & akseptere noe du vet er feil"

"Beviset 14 i aggresjonen jeg motte da jeg skapte min egen rangorden"

"Det aller mest sdrende var likevel & bli kalt romantisk og uvitende
av: mennesker med en politisk agena som pa toppen av det hele spilte
pd rase og kjenn"

"Det slo meg ofte, i stunder av stor sorgfullhet, at det kans je var en
stor svakhet ved vart system at de med stor makt over andres liv, sa-
mtidig var de som kalte de som mAtte underkaste seg andres makt -
for uvitende og romantiske: kansje var ikke uvitenhet og romantikk
det egentlige problemet?"

"Min sterste frykt var at de en dag skulle ha et ord for hvert enkelt
fenomen som de er imot, hvor alt er satt i rette skikk, hvor ordet

de bruker ikke har en skjult agenda, ikke vekker fglelsen av & vzre
dédrlig behandlet i oss, #Eee, ikke fremstdr som hyklerisk eller
grumsete - et ord hvor folelsesprosessen er brakt til sin avslutning
og ikke gir rom for skjulte, uforleste krefter; for om du ikke klarer
4 bli sint, har du brukt hele din types register og oppfylt dens
folelsesmessige potensiale: utviklingen er over, og vi er fremdeles
undertrykket - frykt Ordet!"
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"Idag er det respekt for Kvinner, som gir dem en definisjons-mulighet,
og ikke brautende oppfersel som er tegnet pad Maskulinitet® det at
Mannen har blitt voksen, har ogs& gjort ham mindre selvstendig"

"Den ﬁanneste definisjonen p& Fascisme er & opprette sin egen rango-
rden

"Rasisme ble det mest foraktelige av alt tenkelig fordi de normale selv
sluttet & vere det"

"Det er merkelig hvordan det er lettere, og mye av debatten rundt og
ogséd kunnskapen rundt Ondskap oppstdr, for dem & forstd at noe er
Ondt nadr andre er det - og hvordan det Onde de andre er blir en mot-
setning til akkurat det samme Ondet som de selv er! Og dette kaller
de Kampen mellom Godt og Ondt!"

"Kampen mellom Godt og Ondt" og 'Toleranse' er argumenter samfunnet
bruker sa den Kvinnelige Biskopen, ikke s&nne som deg!

dette beviser at '"Godt og Ondt" ikke er objektivt, eller verdier,
men en overlevelsesmetode for en gruppe"

"Det slo meg ofte, det merkelige i hvordan Normalitet i en flokk var si
nert tilknyttet stor, sprdklig uttrykksevne: offeret (Slaven, Kvinnen,
Arbeideren), har ikke, for de skjulte, uforleste kreftene begynner &
vise seg, de samme evnene til & skape ord, som fremkaller skam og
skyld - og gjer de det, da kaller vi dem 'Neologismer", den fag-psyk-
iatriske betegnelsen for Ny-ord, som en skaper selv;

vi hverken kan eller har noen rett til & hevde oss gjennom spriket,

og all debatt i samfunnet, ja alt menneskelig samvar skjer gjennom
sprédket (Rangorden og argumentene de bruker for & f& deg til & gjere
som de vil); forseker vi & hevde oss s& beviser det vrangforestillin-
ger, og de medisinerer oss og stuer oss bort!; - og hvorfor er Norm-
alitet som undertrykkende Konswervatisme knyttet opp mot en sterkere
spraklig uttrykksevne? : Kansje fordi de har sterkere maktvilje fordi
den naive livslysten er mindre, og de derfor trenger en sterkere utla-
dning? Kansje fordi fordommer som ikke foler seg unormale har lettere
for & gjere seg gjeldende? Kansje vil jeg en dag ha svaret?"

"Felelsene de sa ikke var virkelige, og som var opprinnelisen til min

romantikk og uvitenhet, var ofte det som gjorde meg mest lykkelig un-
der presset fra deres forakt"
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"Jeg lerte noe om Menneskets personlighet som grunnlag for hvordan vi
oppfatter verden, ndr jeg herte min Kusines sester si: -Ikke press
meg! i dyp bitterhet over Barndommens rangorden, der hvor jeg selv
bare ville ha felt: -Det er bare slik det er! ; - vi oppfatter hver-
andre gjennom var egen uperfekthet, og derfor kan vi aldri forsta
hverandre, bare herske over hverandre, for uperfekthet - det er et
bedre middel til & herske og hykle enn & forstd og tilgi"

"Sykepleierne p& Institusjonen skret stolt og uhemmet av Politiet som
brukte Tdregass mot gatepeblene - fordi de helst s& at Sosiale endri-
nger, (-som de visste var viktig, selv om de ikke helt var klar for
dem ennd), skulle komme deres sosiale gruppe"

"Den som ignorererKvinner uten & vise noen interesse for dem har i
Sannhet begdtt den sterste krenkelse man kan gjere: han har fornektet
grunnlaget for hele den sosiale rangordenen - den som virkelig vil
vere selvstendig, han mad ikke nedvendigvis ha en masse penger, men
avvise & delta i De Kvinnelige Drama-Intrigene: det tilgir de deg
aldri, deres eneste mulighet til 4 f& utlep for sin kvinnelige svak-
heter er 4 binde Mannen til en Kamp om Kvinnen: f& ham til & delta
i Drama-Intrigene; den mann som tror han respekterer Kvinner, han har
egentlig gdtt rett i fella som det hjelpelese offer han er
der det er Kvinner, er det ogsd en sosial rangorden"

"Kans je en dag vil Kvinner ta helt over i Politikken og Neringslivet?
slik at Kvinners makt ikke lenger m& knyttes opp mot seksualitet og
den sosiale rangorden? Da er det kreative grunnlaget for samfunnet
i den sosiale rangorden borte"

"Kvinners Hemmelige drem har vel hele tiden vart & en dag kunne arve
jorden som dens rettmessige herskere, og slippe unna nedverdigelsen i
& matte splitte og herske gjennom Guttene i Skolegdrden sin sosiale
rangorden; (for selv om de hersket gjennom denne rangordenen, s& fol-
tes det krenkende mot deres intelligens - & mdtte bruke seksualitet
for & ﬁppné det;'"likestilling", det er den nye Skolegdrds-seksuali-
teten!

o

"I skoledagene var det bittert 4 erfare at de ikke respekterte deg eller
herte pa deg for de hadde fatt deg dit de ville - p& deres premisser'

"Gud er det navn de gir til de folelser de ikke klarer & sta for, &pe-
nt og ®rlig - uten stotte; - (noen kaller disse folelsene 'Utdannelse',
andre igjen kaller dem '"Normalitet') - menn skapte religionen og har
mest av dette manglende folelsesmessige registeret, og fanger inn Kvi-
nner gjennom tradisjonen, gjennom deres feolelsesmessige behov og sek-
suelle apetitt: kvinnene ''Maskuliniseres' gjennom at de mister sin
evne til & uttrykke sine felelser og lxres opp til & '""Hate fordi Gud
har sagt det', ikke fordi deres natur og vesen har behov for & f& ut-
lep for sitt register og potensiale, og gjennom dette forandres deres
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femininitet fra vill og utemmet, eller bare dum, til '"'Yndig,, beskje-
den og tdlmodig'" : '"Gud" gjer at kvinnen blir en halvrase, en Manne-
Kvinne"

o

"Moral, det er kun ditt register og potensiale og metoder for & oppfylle
dem, apent eller skjult; en tildelt eller tilkjempet rolle, en plass i
en rangorden - det er merkelig hvor lite det er igjen av det Moral sies
4 vere om man skreller bort alle de andre lagene som er utenpd, og kans-
je, bare kansje ville vi da fele mindre behov for & oppfattes som Mora-
1ske? - eller kansje ville dette behovet styrkes, fordi vi da endelig
visste hva Moral virkelig er?"

"Det som kansje mer enn noe annet er grunnlaget for den Vestlige Sivili-
sasjon er frykten for & vere maktesles; du ser det i frykten for deden
i fortidens Kristendom, natidens bortrasjonalisering av Dgden - du ser
det i de sosiale maktstrukturene i skolegédrden, i den sosiale kontroll-
en pa bygdene - at det finnes noe som er '"Moralsk', er en mite og fé

andre til & forholde seg til deg pé&, helst hierarkisk'

"For jeg forsto etterhvert at det de Gode og Rettferdige fryktet mer enn

noe, var at vi, de som de ville holde under sjakk - skulle ha et navn
og en forklaring p& dem"

”EE navn og en forklaring er grunnlaget for rangordenen i enhver skole-
gard, er fundamentet for ethvert forhold mellom God og Ond - og de mé
alltid vere i overenstemmelse med tidsanden, med det niva i Evolusjon-
en vi er_pé: du kan ikke navngi og forklare noen som synder i en tid
Evor religion er utdatert, og du kan ikke navngi og forklare noen som

Psykisk syk" i en tidsalder hvor den er darlig utbygd -

derfor er selve fundamentet for teorien om Godt og Ondt, navnenene og
forklaringene - en illusjon"

"For ofte sto taperen der, forslatt og elendig, og var Godheten sekliv

gjennom sine handlinger, mens deres Godhet var basert pé et navhn og
en forklaring"

"Du er ikke helt fri fer du ikke lenger har, eller har gitt deg ditt
eget navn og forklaring"

"Jeg oppdaget raskt at de kun var villige til &4 gi meg respekt, ja - at

selve forutsetningen for at jeg hadde rettigheter, var at jeg hadde et
navn og en forklaring"

"Om du tenker helt logisk og kommer med naturli

det hende du gér glipp av poenget" ge sammenligninger, s& kan
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"For Mennesket hungret etter frihet og Kjerlighet men alt dere kunne
unne oss var et navn og en forklaring"
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